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ALLIR ERU FiFL (EDA FANGAR) — NEMA EG!

Eg hlakkadi til ad lesa petta kver eftir Bourdieu, enda hef ég rannsakad lydraedi, kosningar og
almenningsalit i prjatiu ar og kennt ndmskeid um efnid. Hafdi auk pess heyrt ymsa tala um pennan
Frakka af lotningu, en er litt eda ekki kunnugur verkum hans, enda skéladur i engilsaxneskri hefd. Ekki
hafdi ég lengi lesid pegar i hugann kom: Petta hef ég lesid adur! Hressileg adkenning ad desjavu.

Uppur 1970 las ég tvo franska strikturaliska marxista nokkud vel (og var lengi ad pvi), Althusser og
Poulantzas. Pa voru peir i tisku — seinna for illa fyrir badum en pad skiptir ekki mali hér. Lesturinn a
peim tvimenningum reyndist mér afar gagnlegur. Eg leerdi ad tyrfinn texti parf ekki endilega ad segja
miki® pegar hann hefur verid ,afbyggdur”. Eg leerdi ad nokkur virding fyrir stadreyndum getur farid
saman vid kennilega kreddufestu: Ny-marxistarnir uppur 1970 ségdu m.a. ad pad veeri ad visu rétt ad
ymis svid samfélagsins byggju vio tiltekid sjalfstaedi (relative autonomy), t.d. pdlitiska svidid og
menningarsvidid. Samfélagid veeri floknara en svo ad rikisvaldid veeri einbert framkveemdarad
borgarastéttarinnar. En — og pad var stért en — samt veeri pad hagkerfid sem rédi pegar allt keemi til
alls (determinant in the last instance). Pétt komid vaeri dalitid & moéts vid stadreyndir og gégn var afram
trdad a kredduna.

Flestar alyktanirnar sem ég dro af lestrinum & Althusser og Poulantzas fyrir premur &ratugum eiga lika
vid um Bourdieu — eda a.m.k. Bourdieu eins og hann birtist i pessu kveri. Bourdieu skrifar ad visu
miklu lipurlegri og hvassari texta en Althusser og Poulantzas og setur mal sitt fram miklu skyrar en peir
(nema mér hafi farid fram i lestri). En kennilega hugsunin er um margt st sama.

| kverinu eru sjo stuttar greinar eftir Bourdieu um ymis efni. Fjallad er listina og gédan og vondan
smekk, almenningsalit, skodanakannanir og lydreedi, fjdlmidla, sidferdi i stjiornmalum og nyfrjalshyggju.
P efnin séu fjélbreytt og umfjéllunin stuttaraleg einsog vid er ad buast i litlu kveri, tengir skyr pradur
allar greinarnar saman. Heildarsyn Bourdieu kemur alls stadar fram — hann er sjalfum sér samkvaemur
baedi um kreddur og maelskubrdgo.

Kjarninn i hugsun Bourdieu er pessi: Einstaklingarnir i samfélaginu eru fangar félagsgerdarinnar.
Félagsmétun og adstaedur rdda nanast 6llu um lif peirra og hegdun. Smekkur peirra er framleiddur
(bls. 33). ,Alpydustéttirnar eru dmedvitadar um hin sénnu gangvirki samfélagsins” (bls. 73).
Fjélmidlamenn og haskdélamenn eru upp til hdpa fifl eda pjénar valdsins. Flestir eru fangar eda fifl —
nema helst peir sem na tindi ,hlutleegra félagsfraedilegra greininga“ (bls. 104) — greinilega Bourdieu
sjalfur.

Ritstjéri kversins segir ad i ,huga Bourdieus var réttnefnd félagsfraedi sambland af fagaori
kenningasmid og empiriskum ranns6knum* (bls. 32). Hvorugt kemur ad marki fram i kverinu. Varla er
haegt ad segja groddalegar fullyrdingar um félagsmoétun og valdatengsl fagada kenningasmid og pétt
Bourdieu viti greinilega ymislegt um empiriskar rannséknir (og meira en peir Althusser og Poulantzas)
beitir hann peim sparlega i kverinu og fer rangt med sumt.

Texti Bourdieu er fullyrdingasamur. Flestar fullyrdingar hans virdast fidgurra tegunda. I fyrsta lagi eru
almeelt sannindi, a.m.k fyrir félagsvisindamenn sem hafa t.d. lesid einfaldar inngangsbaskur i
bandariskri félagsfraedi. Deemi um petta er délitid upphafin utlegging & pvi ad félagsleg stada hafi ahrif
a smekk einstaklinga. Bourdieu bendir & ad smekkur einstaklinga motist baedi af laerdémi (,Listaverk
hefur merkingu og gildi adeins fyrir pann sem byr yfir lyklinum sem pad er lyklad i* (bls. 35)) og reynslu
folks i uppeldi. Petta er audvitad rétt, en ekki sérlega frumleg hugsun. | 66ru lagi fullyréir Bourdieu
ymislegt sem virdist merkingarlaust i peim skilningi ad engin leid er ad vita hvernig hann veit (og hann
rokstydur pad ekki). Pannig vefst ekki fyrir honum ad tala um ,lagkurulegustu veentingarnar® (bls. 49)
eda um ao tiltekinn misskilningur sé gerdur ,af heilindum® (bls. 57). | pridja lagi fer hann stundum rangt
me0: Fullyrdingar hans um ad dlikir pjédfélagshdpar skynji politiska litréfid a ,gjérélikan hatt* (bls. 68)



ganga gegn nidurstédum fjdlmargra rannsékna i mérgum stjornkerfum & Vesturldndum — audvitad
getur petta verid med peim haetti sem Bourdieu lysir, en pad er empirisk spurning og raunar eitt
meginvidfang vestreenna kosningafreeda. Bourdieu visar i eina franska rannsékn sem hann telur ad
stydji pessa nidurstddu sina, en getur ad engu umfangsmikilla rannsékna sem benda i adra att. i fjorda
lagi hleypur Bourdieu oft fra almennum sannindum um félagslegar tilhneigingar (sem birtast {
missterkum fylgnistudlum) yfir i glannalegar og ofureinfaldadar alhsefingar. Pad ad smekkur motist
baedi af laerdémi og uppeldi pydir ekki ad hann sé eingdngu (eda adallega) framleiddur. P4 ad fleiri
menntamenn lesi Laxness en verkamenn (m.a. vegna laerdoms og uppeldis) ma ekki gleyma pvi ad
téluverdur hluti menntamanna les aldrei Laxness, en sumir verkamenn gera pad. Hvernig stendur &
pvi? Svarid er liklega pad ad mannheimurinn er ekki jafnvélgengur og Bourdieu vill vera lata (sbr. bls.
104-105).

Bourdieu er mjég bundinn frénskum heimildum og pegar hann visar til rannsokna i 6drum Iéndum er
pbad gjarnan afar yfirbordslegt. Petta & t.d. vid um umfjéllun hans um ihaldssemi alpydustétta (bls. 70
o0.afr.). Hann bendir réttilega & ad vidhorf til akvedinna grunnpatta stjornmala purfi ekki ad fara saman
vid grunnvidhorf til sidferdis og skammar t.d. Lipset fyrir ad horfa fram hja pessu. En hann getur pess
ad engu ad um petta ma lesa i bandariskum inngangsbdékum i stjornmalafreedi, par sem tvivid
flokkunarkerfi hugmynda eru gjarnan byggd annars vegar a vinstri-haegri hugmyndum (sem
Bandarikjamenn kalla oft liberal-conservative) og hins vegar & sidferdilegum gildum.

Oll framangreind einkenni koma fram i grein Bourdieu um lydrzedi, skodanakannanir og
almenningsalit, sem hann fullyrdir reyndar ad sé ekki til. Hann tinir til ymsar takmarkanir
skodanakannana: Flestar eru vel pekktar og itarlega um peer fjallad i inngangsbokum um adferdafraedi
félagsvisinda. Abendingar um ad nidurstédur kannana einsog peer birtast i fjidlmidlum (t.d. 60% Frakka
eru fylgjandi ...) segi ekki alla sbguna eru audvitad réttar: En petta 4 lika vid um margar adrar
upplysingar, t.d. segja télur um verdbdlgu ekki alla ségu um hagkerfid fremur en nidurstédur PISA
segja alla ségu um menntakerfid. Alimennt er pad audvitad rétt ad fjéimidlar ofureinfalda oft hlutina og
sumir stjornmalamenn (og fleiri) oftllka og rangtulka idulega nidurstédur skodanakannana, rétt eins og
adrar upplysingar. En pad eru ekki beinlinis fréttir.

Kjarni gagnryni Bourdieu a skodanakannanir er hins vegar annars edlis: Hann virdist fyrirlita skodanir
almennings og adallega telja ad & peim sé ekkert mark takandi. | greininni dregur hann fram prjar
kreddur sem hann kallar: Ad allir séu faerir um ad mynda sér skodun, ad allar skodanir séu jafngildar,
ad sama spurningin sé 16g0 fyrir alla. Tra & pessar prjar kreddur valdi alls konar ruglingi, pott réttrar
adferdafraedi sé geett (bls. 62). Um petta méa ymislegt segja, sem ekki verdur gert hér. A hinn boginn
skal bent a a0 pessar prjar ,kreddur” eru frumforsendur vestraena lyoraedisins. |
pjodaratkvaedagreidslum og kosningum er sama spurningin 16gd fyrir alla (A Island ad ganga i ESB
eda ekki? Hvada flokk eda frambjodanda viltu kjdsa?), 61l svor eru jafngild (einn madur, eitt atkvaedi)
0g gengid er Ut fra pvi ad allir geti myndad sér skodun (eda eigi a.m.k. rétt 4 ad kjésa, jafnvel pé ad
peir hafi kannski ekki myndad sér vel grundada skodun — ekki hefur mér vitanlega tidkast ad profa
kjésendur fyrir kosningar sidan lestrarpréf fyrir svertingja voru aflégd i Sudurrikjunum). Ef
almenningsalitid er ekki til getur pad hvorki birst i skodanakénnunum né kosningum. Pad hefdi verid
hreinlegra af Bourdieu ad radast beint ad lydraedisfyrirkomulagi Vesturlanda, frekar en ad gera pad
undir r6s med pvi ad pykjast radast & skodanakannanir.

Skemmtilegustu kaflarnir i pessu kveri p6ttu mér peir um listina — pad efni pekki ég minnst. Verstir
péttu mér kaflarnir sem fjalla um pad sem ég pekki skast: Lydraedi, fjdlmidla og nyfrjalshyggju.
Sidastnefndi kaflinn framkalladi 6flugt desjavi: Hann er ad ordfeeri og inntaki nanast alveg einsog skrif
Einars Olgeirssonar i Rétti aratugum saman. Og alika meinlaus. Til ad gagnryni geti verid beitt parf
hun ad vera 6gud. Félagsvisindin faera ménnum teeki til slikrar gagnryni. En peim er ekki beitt hér.

Ritstjori kversins, David Kristinsson, ritar greinargédan inngang um Bourdieu. Hann segir fra
lykilhugtdkum hans a bord vid habitus og efnahagslegan aud, félagsaud, taknreenan aud og
menningaraud. Umfjéllunin er pé ad heetti Bourdieu bundin vid franskt-islenskt eldhus. Ekki er greint
fra alpekktum hugmyndum af sama toga i engilsaxneskum félagsvisindum, t.d. um sub-cultures, eda
fraeg skrif Putnams um félagsaud. David bendir & ad islenskir fraedimenn hafa unnid med hugmyndir
Bourdieu i empiriskum rannséknum. Hins vegar er ekki nefnt ad adur hafdi Porbjérn Broddason fjallad
um tengsl félagslegra patta og leikhissoknar og Gisli Palsson skrifadi um stéttbundid malfar og
Jpagufallssyki“ fyrir margt I16ngu. Hvorutveggja eru daemigerdar rannsoknir i hefdbundinni
engilsaxneskri félagsfraedi.



I inngangnum kemur fram ad mikilvaeg 4steeda pess ad Bourdieu hafi & sinum tima snuist fra
heimspeki til félagsvisinda hafi verid ,hrokinn sem honum fannst einkenna heimspekina“ (bls. 17).
Hvernig eru pa frénsku heimspekingarnir? Fyrir minn smekk hefdi Bourdieu betur skrifad af minni
hroka og af meiri virdingu fyrir félagsvisindum og adferdum peirra. En kannski er frénsk umraeduhefd
asteeda pess hvernig hann skrifar. Ritstjorinn segir t.d.: ,.Smekkur er gjarnan alitinn vera alfarid
einstaklingsbundid fyrirbaeri“ (bls. 44). Petta & kannski vid einhvers stadar. Eg pekki hins vegar engan
félagsvisindamann sidustu aratugi (a.m.k. ekki engilsaxneskan) sem hefur latid sér detta petta i hug.

Karl Marx skrifadi fyrir margt I6ngu: ,Mennirnir skapa sjalfir ségu sina, en peir skapa hana ekki ad vild
sinni, ekki vid skilyrdi sem peir hafa sjalfir valid, heldur vid pau skilyrdi sem peir hitta fyrir sér, peim eru
fengin, peir hljéta i arf. Arfur allra lidinna kynsléda hvilir sem farg & heila lifenda“ (Urvalsrit Il, bls. 119).
Pessi almenna hugsun um ad madurinn sé baedi skapandi og hadur umhverfi sinu vard meginstef
félagsvisinda & 20. 6ld. Empiriskar rannsoéknir hjalpa okkur vid ad akvarda hvernig blandan er &
mismunandi timum og i mismunandi samfélégum. Helsti gallinn vid kennilega hugsun Bourdieu er sa
ad hann virdist hafa gleymt fyrripartinum i pessum ordum Marx.

Fragangur & kveri Bourdieu er til fyrirmyndar og vel er pytt. Mikill fengur er ad pessu kveri a islensku,
pétt kannski geri pad Bourdieu ekki alveg rétt til — vonandi er meira hryggjarstykki i freedilegri verkum
hans. Eg vona ad kverid reynist ungum dhugaménnum um félagsvisindi jafngagnlegt og peir Althusser
og Poulantzas reyndust mér (i enskum pydingum) fyrir ramum prjatiu arum.



